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新京报快讯(记者 赵毅波)随着华信系企业资金持续紧张，债权人发起的大量诉讼接
踵而至，但不少都围绕管辖权而进行博弈争议，甚至诉诸最高法院。新京报记者获
悉，有一起债权人起诉后已获一审判决胜诉。

10月14日，新京报记者获悉，中国银行广州荔湾支行与广州市锦恒置业有限公司、
华信泰如国际新能源有限公司金融借款合同纠纷一审宣判，广州市中级人民法院判
决，被告广州市锦恒置业向原告中国银行股份有限公司广州荔湾支行返还借款本金
1.8亿元、利息2136838.96元、罚息及复利。

此外，当被告广州市锦恒置业有限公司不履行上述给付义务时，原告中国银行广州
荔湾支行有权就被告广州市锦恒置业有限公司所有的位于广州市越秀区恒福路117
号之一负一层、三层、38套房产及218个车位折价或者以拍卖、变卖该抵押财产所
得的价款优先受偿。

企业信用信息查询系统企查查显示，广州市锦恒置业有限公司的股东为华信石油(广
东)有限公司【原名华信石油(广东)有限公司】，后者背后为上海华信国际集团有限
公司，亦即中国华信的经营主体。

据公开资料介绍，广州市锦恒置业有限公司成立于2001年8月，2012年6月由中国
华信全资收购。公司目前拥有一栋在广州市越秀核心区域的商业物业，当前估值接
近九亿元。公司定位为华信在华南地区的资产管理公司，以经营物业，收购投资性
资产、运营性资产，在金融创新上努力发挥目前没有被充分利用的业态的能量，为
华信资产证券化服务。

一审判决书显示，原告中行荔湾支行向法院提出诉讼请求：被告锦恒公司立即偿还
原告贷款本金人民币180000000元，利息及罚息、复利人民币2136838.96元(按合
同约定的浮动借款利率，暂计至2018年3月21日)，合计人民币182136838.96元，
此后按协议约定及银行规定的利息及罚息计算方法计至付清之日;原告在上述1-4项
债权的范围内对被告锦恒公司抵押物折价或者拍卖、变卖的价款享有优先受偿权。

中行方面表示，相关借款合同签订后，原告依约分别于2010年1月15日、2010年4
月23日和2010年5月5日共向被告锦恒公司发放了3.7985亿元贷款。此后，被告锦
恒公司均能按时还款，但自2018年3月20日起，被告锦恒公司停止向原告归还应当
清偿的借款，经原告多次催促，被告锦恒公司仍没有清偿，被告华信泰如公司也没
有履行保证责任。

中行方面认为，现被告锦恒公司拖欠原告款项未还，被告华信泰如公司也没有按照
约定承担保证责任，已损害了原告的合法权益，造成原告的经济损失。为维护原告
的合法权益，请依法判决。
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新京报记者注意到，作为被告的锦恒公司辩称同意原告的诉讼请求。而被告华信泰
如公司未到庭，无答辩。

根据法院查明情况，2018年3月21日，中行荔湾支行向锦恒公司发出《关于宣布贷
款提前到期的告知函》，我行于2018年3月20日查询保证人的征信报告，发现保证
人在2018年3月17日发生欠息，金额为37722.92元，保证人在其他金融机构发生欠
息已构成违约事件，宣布案涉贷款提前到期。锦恒公司的副总经理曾志文于当天签
收。

法院表示，中行荔湾支行宣布贷款提前到期后，锦恒公司并未及时偿还借款本息，
已构成违约，应当承担相应的违约责任，故中行荔湾支行有权依据约定要求锦恒公
司立即偿还尚欠借款本息。故作如上判决。

今年3月以来，随着叶简明被爆遭调查，中国华信风波不宁，卷入了违约、评级下
调、股权冻结等一系列事件。在此背景下，华信系战线大幅收缩，其退出了多家子
公司和对外投资。

10月11日，河南省郑州市中级人民法院一审公开开庭审理了全国人大教育科学文化
卫生委员会原副主任委员、甘肃原省委书记王三运受贿一案。央视通过视频公布的
庭审画面显示，王三运案中第一起为收受叶简明贿赂的证据，第一项为王三运通过
时任交通银行董事长胡怀邦，为上海华信公司入股海南银行提供帮助的证据。

伴随着这一系列风波的，是债权人的利益面临动摇，导致华信系遭遇大量诉讼纠纷
。新京报记者注意到，不少都陷入管辖权争议中。

比如今年4月，中原信托以金融借款合同纠纷为由，向河南省高级人民法院起诉海
南华信国际控股有限公司与上海华信，诉讼请求为：(1)判决海南华信偿还借款本金
10亿元及合同约定的利息、罚息、复利、违约金及其他应付款项等;(2)判决上海华
信对上述债务承担连带清偿责任。

其后，有消息称，目前上海华信已提出管辖权异议，案件正在审查中。

中国裁判文书网今年9月公布的裁定书显示，华信与中原信托的纠纷甚至已进入最
高法院层面。

这一名为《上海华信国际集团有限公司、中原信托有限公司金融借款合同纠纷二审
民事裁定书》的文件显示，上诉人上海华信因与被上诉人中原信托有限公司(以下简
称中原信托)、原审被告上海市华信金融控股有限公司(以下简称华信金融公司)金融
借款合同纠纷一案，不服河南省高级人民法院(2018)豫民初9号之一民事裁定，向
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本院提起上诉。

上海华信表示，根据《中华人民共和国民事诉讼法》第二十一条的规定，对公民提
起的民事诉讼，由被告住所地人民法院管辖;被告住所地与经常居住地不一致的，由
经常居住地人民法院管辖。故华信集团公司认为，该案件应当由上海市高级人民法
院管辖。

但最高法院经审查认为，本案当事人均为公司，合同签订地为郑州市郑东新区，诉
讼标的额为10亿元以上，河南省高级人民法院依法对本案有管辖权。上海华信的上
诉理由不成立，故裁定：驳回上诉，维持原裁定。本裁定为终审裁定。
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